Miejski O8rodek Pomocy Spoleczne|
85- 043 Bydgoszcez, ul. Ogrodowaq

10, fax: 052 321 5535
tel. 052 325-44- Bydgoszcz, dnia 12.12.2018 r.

INFORMACIA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

Dyrektor Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Bydgoszczy informuje, ze rozstrzygnieto postepowanie
0 udzielenie zaméwienia publicznego na podstawie art. 1380 ustawy Prawo zamdwien publicznych na:
Swiadczenie ustug opiekuriczych w miejscu zamieszkania dla podopiecznych Miejskiego Osrodka Pomocy
Spotecznej w Bydgoszczy.

1. W niniejszym postepowaniu ztozono 6 ofert:

1) Medis24 Sp. z 0.0., ul. Wronia 45/U2, 00-870 Warszawa,

2) Fundacja ,Wigor”, ul. Gruntowa 9/1 lok. 104, 15-706 Biatystok,

3) LIBERAS.C., Os. Stoneczna 14/21, 05-200 Wotomin,

4) Kujawsko-Pomorski Zarzad Wojewadzki Polskiego Komitetu Pomocy Spotecznej
ul. Piekna 34, 85-303 Bydgoszcz,

5) Kujawsko-Pomorski Oddziat Okregowy Polskiego Czerwonego Krzyza, ul. Warminskiego 10
85-054 Bydgoszcz,

6) MG PARTNER Marcin Grzesiak, ul. Wiosciariska 15/21, 01-710 Warszawa.

2. W postepowaniu odrzucono nastepujace oferty:
1) Fundacja ,Wigor”, ul. Gruntowa 9/1 lok. 104, 15-706 Biatystok

Na podstawie ust 2 pkt 1 dziatu XIV w zwigzku z ust. 4 dziatu VI ogloszenia o zamdwieniu,
odrzucam oferte nr 2 firmy: Fundacja ,Wigor”, ul. Gruntowa 9/1 lok. 104, 15-706 Biatystok.

Uzasadnienie: Dziatajgc w mysl art. 22 a ust. 4 ustawy p.z.p, Wykonawca oéwiadczyt, ze w wykonaniu
zamowienia bedzie polegat na zasobach podmiotu trzeciego. Po dokonaniu oceny czy wykonawca rzeczywiscie
bedzie dysponowat niezbednymi zasobami w stopniu umozliwiajgcym nalezyte wykonanie zamdwienia oraz
czy stosunek faczacy wykonawce z tym podmiotem gwarantuje rzeczywisty dostep do jego zasobow na
podstawie ztozonego przez wspodinika spétki cywilnej ,MARMED” zobowijzania, w ktérym zostaty
przedstawione informacje dotyczace zakresu dostepnych Wykonawcy zasobéw innego podmiotu, sposobu
wykorzystania zasobow innego podmiotu przez Wykonawce, przy wykonywaniu zamowienia, charakteru
stosunku, jaki bedzie taczyt Wykonawce z innym podmiotem oraz zakresu i okresu udziatu innego podmiotu
przy wykonywaniu zamoéwienia, Zamawiajacy doszedt do wniosku Ze podmiot , na ktérego zdolnosciach
wykonawca zamierza polega¢ nie bedzie w stanie realnie zrealizowaé ustugi bedacej przedmiotem
postepowania.

Zgodnie z tredcig art. 22 a ust. 4 p.z.p.: ,W odniesieniu do warunkéw dotyczacych wyksztaicenia,
kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, wykonawcy mogg polegaé na zdolnosciach innych podmiotéw,
jesli podmioty te zrealizujg roboty budowlane lub ustugi, do realizacji ktérych te zdolnosci s3 wymagane”.
Szczeg6lng uwage nalezy zwréci¢ na znaczenie wyrazenia ,jesli podmioty zrealizujg roboty budowlane
i ustugi”. W wyroku z dnia 9 listopada 2017 r. (Sygn. Akt KIO 2245/17) Krajowa Izba Odwotawcza wskazata, ze
wymienione sfomutowanie jest pojeciem wezszym od udziatu tych podmiotéw w realizacji zamdwienia. Udziat
w realizacji zamdwienia moze przybrac rozmaite formy zaangazowania podmiotu trzeciego, moze realizowaé
si¢ w postaci doradztwa, konsultacji, nadzoru, uczestniczenia przy wykonywaniu okreélonych czynnosci, etc.
Na tle podobnego stanu faktycznego sprawy czytamy dalej, w wyzej wymienionym wyroku, 7e wymog
zrealizowania, czgsci zamowienia, z ktorymi wigze sie udostepniany zaséb, nalezy rozumieé jako obowiazek
faktycznego zrealizowania czgéci zamdwienia w charakterze podwykonawcy lub wspélnie z wykonawca.
Wspolnik spétki cywilnej ,MARMED” zobowiazujac sie do oddania do dyspozycji Wykonawcy niezbednych
zasobow na okres korzystania z nich przy wykonywaniu zaméwienia, okreslit réine formy zaangazowania
swojej osoby jako podmiotu trzeciego, tj.: bezposredni swoj udziat — jako Prezesa Zarzadu — w prowadzeniu
spraw oraz reprezentacji Wykonawcy (zarzadzanie catoksztattem dziatalnosci fundacji), w tym takze w zakresie



wszystkich czynnosci zwigzanych z wykonywaniem zaméwienia; takie bezposredni swdj udziat w organie
zarzadzajgcym Wykonawcy, tj. sprawowanie mandatu Prezesa Zarzadu, jak réwniez swoj udziat jako wspdlnika
w organie uchwatodawczym Wykonawcy oraz staly i bezposredni udziat w wykonywaniu zamdwienia przez
Wykonawce przez caly okres jego realizacji, w catym zakresie tego zamdwienia. Tym samym podmiot trzeci,
poprzez udostgpnienie swoich zasobdw gwarantuje jedynie swéj udziat w wykonaniu catoéci zamdwienia, a nie
jego faktyczng realizacjg. Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze podmiot trzeci nie wykazat, ze dysponuje
osobami, ktore mialyby Swiadczy¢ ustuge, za to wskazat jedynie swojg osobe poprzez ktérag weimie udziat
w wykonaniu catosci zamoéwienia. W ocenie Zamawiajacego wskazane formy udostepnienia zasobu podmiotu
trzeciego sg niewystarczajgce, poniewaz konieczne jest zrealizowanie ustugi przez ten podmiot, a nie jedynie
udziat w jej wykonaniu. Ponadto, przytaczajac treé¢ wyroku z dnia 13 marca 2017 r. Krajowej lzby
Odwotawczej (Sygn. Akt: KIO 359/17) nie mozna pomija¢ celu, w jakim zamawiajacy zada doswiadczenia
pozwalajacego przyjac, iz wykonawca posiada odpowiednia praktyke do tego aby nalezycie wykonac ustuge.
Nie jest wystarczajgcym samo wykazanie, iz zaplecze jakim dysponuje, czy tez zasoby osobowe, pozwalajg na
wykonanie ustugi, co stanowi samoistng podstawe weryfikacji pod miotowej wykonawcéw w ramach zdolnoéci
technicznej. Skoro Zamawiajacy wymagat doswiadczenia ustalonego pod potrzeby konkretnego zamowienia
i wymagan jakie ono stawia przed majacym je zrealizowa¢ podmiotem, to aby spetni¢ warunek przy braku
wiasnego doswiadczenia, wykonawca korzystajacy z potencjatu podmiotu trzeciego jedynie na potrzeby
wykazania spetnienia warunku udzialu w postepowaniu, nie moze by¢ zweryfikowany jako dajacy rekojmie
nalezytej realizacji ustugi. Taka formalna tylko weryfikacja udostepnienia potencjatu, bez sprawdzenia czy
podmiot trzeci bedzie realizowal zamdwienie, prowadzitaby do nieréwnego traktowania wykonawcow
i stwarzania obszaru do naduzy¢.

2) Kujawsko-Pomorski Oddziat Okregowy Polskiego Czerwonego Krzyza, ul. Warminskiego 10, 85-054
Bydgoszcz

Na podstawie pkt 2 Dziatu VIl ogloszenia o zaméwieniu wezwano Wykonawce do zlozenia
dokumentéw. Wykonawca nie ztozyt wymaganej dokumentacji, w zwigzku z tym zostaje wykluczony
na podstawie ust 6 pkt 1) Dziatu VI ogloszenia 0 zamdwieniu.

Na podstawie ust 2 pkt 1 dziatu XIV w zwiazku z ust 1 pkt 2 lit a) dziatu VI ogtoszenia o zaméwieniu

odrzucam oferte nr 5 firmy: Kujawsko-Pomorski Oddziat Okrggowy Polskiego Czerwonego Krzyza,
ul. Warmirskiego 10 85-054 Bydgoszcz.

2. Do realizacji niniejszego zamdwienia wybrano najkorzystniejszg oferte zlozona przez:

LIBERA S.C.
Os. Stoneczna 14/21
05-200 Wotomin

3. Streszczenie oceny i porbéwnania zlozonych ofert zawierajgce punktacje przyznang ofertom
w kazdym kryterium oceny ofert i fgczna punktacja.

[RS]



Liczba
punktow
w kryterium Liczba punktéw
Numer ; »Najniisza cena w kryterium
oferty Nazwa i adres Wykonawcy ::fertowa ,,kwgitfikacje
bruttoza 1 personelu” Razem
godzine ustug
opiekuriczych”
Medis24 Sp. z 0.0.
1 ul. Wronia 45/U2 71,62 20 91,62
00-870 Warszawa
LIBERAS.C.
3 Os. Stoneczna 14/21 80 20 100
05-200 Wotomin
Kujawsko-Pomorski
Zarzad Wojewddzki
4 Polskiego Komite_tu 74,6 20 94,6
Pomocy Spotecznej
ul. Piekna 34
85-303 Bydgoszcz
MG PARTNER
Marcin Grzesiak
6 ul. Wtoscianska 15/21 78,4 20 98,4
01-710 Warszawa
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